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A. Einleitung

Erzeugung, Verteidigung und Durchsetzung des Rechts sind auf geeignete
Verfahren angewiesen. Diese alte, die Rechtsordnungen durchziehende Ein-
sicht muss immer wieder in Erinnerung gerufen und in ihren gegenwirtigen
Erscheinungsformen erfasst, verglichen und fortentwickelt werden. Die Due
Process-Klausel der US-amerikanischen Verfassung und der Grundrechts-
schutz durch Verfahren, wie er in Deutschland seit den 1970-ziger Jahren ein
Standardthema der Grundrechtslehre bildet, sind zwei dieser Erscheinungs-
formen.! Welche jiingeren Entwicklungen verbinden sich mit beiden Formeln?
Und: Kénnen das amerikanische und das deutsche Verwaltungsrecht aus einer
vergleichenden Betrachtung etwas fiir die eigene Handlungspraxis lernen,?

! Eine schon durch die Wortwahl nahegelegte Briicke zwischen beiden ist im Begriff
sgrundrechtlicher due process* angedeutet, den Peter Héberle in seinem fiir die jiinge-
re deutsche Entwicklung wichtigen Referat auf der Regensburger Staatsrechtslehrerta-
gung benutzte: P. Hiberle, Grundrechte im Leistungsstaat, VVDStRL Bd. 30 (1972),
S.43/87; im Ansatz aufgenommen von H. Goerlich, Grundrechte als Verfahrensgaran-
tien, 1981.

2 Vgl. aus jiingerer Zeit die Auswertung des amerikanischen, englischen, franzisi-
schen und europiischen Verwaltungsverfahrensrechts bei F. Gurlit und M. Febling,
Der Eigenwert des Verfahrens im Verwaltungsrecht, VVDStRL Bd. 70 (2011), S. 227 ff.
und 278 ff.; E Bignami, From Expert Administration to Accountability Network: A
New Paradigm for Comparative Administrative Law, 59 Am. Journal of Comp. Law,
S.859ff. (2011). Zu Zielen und Stand der internationalen Verfahrensrechtsverglei-
chung allgemein Ph. Reimer, Verfahrenstheorie, 2015, 5. 157 ff.



